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• A propos:
• projet FNS, catégorie ‘Encouragement de projets’ (Div I)
• durée: 4 ans (2026-2029)
• montant: 621’640 CHF

• Equipe: 
• Steve Oswald (chercheur principal), Bruna Paz Schmid (doctorante), Lou Odermatt 

(doctorant)

• Partenaires du projet:
• Annette Hautli-Janisz (University of Passau)
• Jan Albert van Laar (University of Groningen)
• Diana Mazzarella (University of Neuchâtel)
• Benedikt Pirker (University of Bern)

DARLING – Deniability in Argumentation and LINGuistics
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Un exemple récent (13.04.2026)
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3 points à relever:
• l’exemple concerne ce que Trump a voulu dire en partageant cette image
• notre évaluation normative de sa dénégation
• la structure argumentative de sa dénégation

https://www.youtube.com/watch?v=RDsIXsg6gM0

https://www.youtube.com/watch?v=RDsIXsg6gM0


• Pas d’étude de corpus sur les ressources, fonctions et usages de la 
dénégation
• → besoin de données

• Peu d’études sur les effets rhétoriques de différents types de dénégation
• toutes les études relèvent la question de la plausibilité des dénégations, certaines 

montrent qu’il en existe plusieurs types pragmatiques
• → besoin typologique: types pragmatiques et effets rhétoriques associés

• Il n’y a aucun modèle argumentatif de la dénégation
• or c’est une stratégie argumentative dynamique sur plusieurs tours de parole
• besoin d’un modèle argumentatif dialectique de la dénégation

Lacunes dans la recherche
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Objectifs du projet
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O1: produire un modèle 
pragmatique de la 

dénégation qui tienne 
compte de ses aspects 

linguistiques, rhétoriques
et dialectiques

O2: produire un corpus 
annoté pour les propriétés 

argumentatives de la 
dénégation dans le discours 

naturel

O3: développer un inventaire 
d’effets rhétoriques pour 

différents types et 
formulations de dénégation

O4: décrire et expliquer les 
perceptions normatives

liées à la plausibilité de ces 
types de dénégation

O5: fournir un modèle de la 
dénégation qui soit 

empiriquement justifié, 
fondé sur des données et 

axé sur l’utilisateur du 
langage pour mieux 

comprendre son utilisation 
stratégique en contexte 

juridique et politique



• Volet 1: linguistique de corpus
• discours politique + discours juridique
• →O1 + O2

• Volet 2: pragmatique expérimentale
• expériences sur différents types de dénégation et leurs effets (perceptions 

normatives, effets rhétoriques)
• →O3 + O4

• Intégration: comparaison des deux volets →O5

2 volets, 2 méthodologies
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• Session de posters A (10:05-11:15)

• Présentation de 2 expériences portant sur:
• la plausibilité des dénégations
• la nature argumentative de la dénégation

Venez nous voir et nous parler!
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