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. DARLING - Deniability in Argumentation and LINGuistics

* A propos:
* projet FNS, catégorie ‘Encouragement de projets’ (Div I)
e durée: 4 ans (2026-2029)
* montant: 621’640 CHF

* Equipe:
* Steve Oswald (chercheur principal), Bruna Paz Schmid (doctorante), Lou Odermatt
(doctorant)

* Partenaires du projet:
* Annette Hautli-Janisz (University of Passau)
e Jan Albert van Laar (University of Groningen)
 Diana Mazzarella (University of Neuchatel)
* Benedikt Pirker (University of Bern)
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. Un exemple recent (13.04.2026)

The;."
Guardian

https://www.youtube.com/watch?v=RDs|Xsg6gM0

3 points a relever:

* l'exemple concerne ce que Trump a voulu dire en partageant cette image
* notre évaluation normative de sa dénégation

* la structure argumentative de sa dénégation
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https://www.youtube.com/watch?v=RDsIXsg6gM0

. Lacunes dans la recherche

* Pas d’étude de corpus sur les ressources, fonctions et usages de la
dénégation
e = besoin de données

* Peu d’études sur les effets rhétoriques de differents types de dénégation

* toutes les études relevent la question de la plausibilite des dénégations, certaines
montrent gu’il en existe plusieurs types pragmatiques

* 2 besoin typologique: types pragmatiques et effets rhétoriques associés

* Il n’y a aucun modele argumentatif de la dénégation
e or c’est une stratégie argumentative dynamique sur plusieurs tours de parole
* besoin d’'un modele argumentatif dialectique de la dénégation
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. Objectifs du projet

O1: produire un modele
pragmatique de la 03: développer un inventaire
dénégation qui tienne d’effets rhétoriques pour
compte de ses aspects différents types et
linguistiques, rhétoriques formulations de dénégation
et dialectiques

O5: fournir un modele de la
dénégation qui soit
empiriquement justifie,
fondé sur des données et
axe sur Lutilisateur du
langage pour mieux
O4: decrire et expliquer les comprendre son utilisation
perceptions normatives stratégique en contexte
liées a la plausibilité de ces juridique et politique

types de dénégation

02: produire un corpus
annoté pour les propriétés
argumentatives de la
dénégation dans le discours
naturel
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. 2 volets, 2 methodologies

* Volet 1: linguistique de corpus
* discours politigue + discours juridique
« 201+02

* Volet 2: pragmatique expérimentale

e expériences sur différents types de dénéegation et leurs effets (perceptions
normatives, effets rhétoriques)

« 203+04

* Intégration: comparaison des deux volets = O5
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. Venez nous voir et nous parler!

Deniability in ARgumentation and LINGuistics

Lou Odermatt, Bruna Paz Schmid, and Steve Oswald

. 1 n ] ° What are (metalinguistic) denials?
e S S I O e p O S e r S Y - 'Y Metallngulstic denlals (working definition) Internal structure (bullding on Mazzarella (2021))

Motalinguistic sonversational moves bywhich spsaker provides an altamatie intarprotation of  Full-fiscged dsmials:
one. o ane darived. - Objection to meaning attribution (OMA)
Aternative meaning (Al

“I didn’t mean X, | meant Y”

Experiment 1: Plausibility and denials

Ratlonale for experiment 1; what makes a denlal plauslbler

3 plausibility

Wilson, 109 i sfound 1; Oswald, 705
Yet, denial o only p be found relevart.
Morency e a, 2008; Oswld, 2016). Plausibility of denials, i s the maaning that

e he kiR f e AM of St s e ibiliy ofthe denial as a whols

* Présentation de 2 expériences portant sur:

Hypotheses and predictions

ibi o) i ity ofthe OMA, ofthe spes " and

(i) the peresivad plausibilry of the clnial s 3 whls (OMA + AM). s i i i i
Materlal Results:
Randomiced sppearenca i i I
T sandtions X et g e i i i

PAM (plaucibio AM) i i i core b

A (implausibie AM) ‘

.13t 1 i v ) - - -

Diseussion

* la nature argumentative de la dénégation

al i ibil i i claim that the plausibility of a denial doss notonly depand on what butalso on
- Moreovor the resamblancs batwasn

Arguments B Denlals

2005, . 16, Pramisos ars w0+ 1 part, being s to sty th cthar
ordy maconctuions. + part (e OM).

Eemeron et l. (2007 such a5 o+ 2. T o pars ofadenialcan bs linked through an arumntatheicictor. For amps, i1
exampl, becauss. e mamn X, acause | moant Y-
3. Arguments srs anchosd in s contex ofCisagreemant or doube (van Esmersn & Grootandorst, + 3. Denials ars snchorsd i srgUmeNTativs contexs, given that enils are Used 10 mansgs
2009, ? dssgreemen.
4.Tha normative scceptabily of rguments dapands, at esst parcy, on the aceaptabilty ofts * 4.
[oeman. T memo ety | Sy

Experiment 2: the argumentative function of denials
Goals
The geatof unction of drist.
Method
prosance of an Abin a doral -

a5 wanting to comince more, and the extart o which the presence of an AM ina denial makes s charactar be
Hypotheses and predictions

ivac as providing a resson.

denial G s 1¥pa of follow-up 10 the OM i infuances
the denial. We predi i both
Materlal
wa took 12 of tha 16 i
Arg (.0, an OMA followed by an ™ I as “Samy that | gave you ths impression’).
Discussion Results
The results of this sacond experiment igher

OMA is accomapried by an AM than when it accompanied by anoEher type of uttarance. This

supports the hypothesis of a percsived argumsntative function to denials. l I
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